
Acta de Reunión de Coordinación

del Grado en Ingeniería Agrícola
Fecha: 20 de febrero de 2025

En Huelva, a fecha 20 de febrero de 2025 a las 09:35, se reune en Salón de Grados, en sesión ordinaria, la Comisión de
Coordinación Docente con los siguientes asistentes:

 Profesor Asiste Excusa  Profesor Asiste Excusa  Profesor Asiste Excusa
Angulo Ruiz, Angela X Barranco Molina, Carlos

Maximiliano
X Beltran Barba, Raquel X

Carvajal Gomez,
Domingo Javier

X Flores Gil, Fernando X Fuentes Diaz, Natalia X

Guzman Guerrero, Jose
Luis

X Lopez Medina, Jose X Manzano Medina,
Susana

X

Menendez Calle, Julio X Moya Alfonso, Marina De X Rosa Lucas, Ignacio De
La

X

Salvador Nemoz, Maria
Laura

X Santos Rufo, Antonio X Torre Sanchez, Maria
Luisa De La

X

Zarazaga Garces, Luis
Angel

X Chaguaceda Garrido,
Enrique Jesus

X Cuaresma Franco, Maria X

Rodriguez Gonzalez,
Cesar Antonio

X

A continuación se pasa a detallar los puntos tratados en la reunión:

Punto 1: Evaluar el desarrollo de las enseñanzas del primer cuatrimestre

El Coordinador de Titulación indica que este punto del orden del día tiene como objetivo analizar, una vez
que ya han terminado las clases del primer cuatrimestre del curso 2024/25, el desarrollo de la enseñanza de las
asignaturas. En este análisis se han de valorar todos los aspectos relacionados con la planificación docente,
incidencias detectadas, etc. Y propuestas de mejora.

El equipo docente transmite que la docencia a transcurrido con normalidad, sin incidencias a resaltar.

Punto 2: Evaluación de las Tasas Académicas del Curso 2023-24 (Tasas de Rendimiento, éxito,
presentación y abandono), de las calificaciones y de la valoración de la docencia por
asignatura.

El Coordinador de Titulación expone brevemente los principales resultados en cuanto a las diferentes tasas
académicas del curso 2023/2024 y su evolución en los últimos cursos académicos. Se indica que las tasas de
rendimiento (61,68 %) y éxito (72,57 %) del Grado de Ingeniería Agrícola están por encima de los valores medios
de la Escuela Técnica Superior de Ingeniería (ETSI) y por debajo de los valores medios de la Universidad de
Huelva (UHU) y, resalta que, en los últimos 4 cursos académicos se ha observado una disminución de estas tasas.
Esta disminución progresiva, indican algunos profesores, que podría ser debida al bajo nivel observado en los
alumnos en estos últimos cursos académicos y también por la variación en el tipo de examen para evitar que los
alumnos puedan copiar. Se indica que, en la titulación, hay dos y una asignatura con unas tasas de rendimiento y
éxito, respectivamente, muy bajas (menos de la mitad de la media del Grado). En cuanto a la tasa se presentación
(84,99 %) también se encuentra entre los valores de la ETSI y la UHU y ha experimentado un ligero incremento en
los dos últimos cursos.

La tasa de abandono (17,24 %) es muy inferior a la media de la ETSI y también inferior a la media de la
UHU, situándose en la menor tasa de abandono con relación a todos los demás Grados de la ETSI. Observándose
una importante disminución, de dicha tasa, con respecto al curso anterior e igualándose a la del curso 2020-21,
que fue la más baja.

En cuanto a las calificaciones medias, se indica que el porcentaje de alumnos que han superado las
asignaturas (aprobados en general) es alrededor de un 35 %, cifra superior a la media de la ETSI e inferior a la
media de la UHU. Esta cifra supone casi 5 puntos menos que la del curso pasado. Se resalta que hay 8
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asignaturas de la titulación con un porcentaje de aprobados (en general) que está por debajo de la mitad de la
media de la titulación (menos de 17 %).

En relación con el grado de satisfacción de los alumnos con la calidad docente recibida se indica que es
4,44/5 de media, valoración superior a la de la ETSI y la UHU. Se observa también que la tasa de respuesta a
estas encuestas es muy baja (un 15,59 % con relación a las encuestas lanzadas). Se abre un debate entre los
asistentes a la reunión, en el sentido de que este grado de respuesta de los alumnos a las encuestas es muy bajo
y, por tanto, se cuestiona la fiabilidad de estas encuestas. Con relación a este punto, la profesora Ángela Angulo
indica literalmente lo siguiente: "No son representativas ya que sobre las respuestas de una asignatura de 40
alumnos tan solo 5 responden. No refleja el trabajo real del docente ya que tan solo se vierten quejas cuando el
porcentaje de suspensos es alto. Y el numero de suspensos no mide la calidad de la docencia impartida. Ha de
verificarse los testimonios vertidos por el alumnado que queda escrito despreciando el trabajo bien realizado por un
profesional, a veces son calumnias fáciles de detectar desde la institución universitaria (como ejemplo: "no explica
la guía docente" y el profesor cuenta en el muro con la guía colgada y con una presentación explicativa de esta;
"cambia las pautas de calificación" cuando estas están recogidas en la guía docente y salvo en el periodo COVID
no se realizaron modificaciones durante un mismo curso, etc)". Finalmente, se acuerda transmitir que estas
encuestas deberían ser incluso obligatorias ya que se tienen en cuenta para los procesos de acreditación del
profesorado, o bien instar a la Unidad para la Calidad de la Universidad para que mejoren encarecidamente el
proceso de realización de estas encuestas.

En los archivos recibidos por parte de la Subdirección de la ETSI no aparecen los datos desglosados de la
valoración de la docencia por asignatura.

Punto 3: Ver aspectos organizativos del segundo cuatrimestre

En cuanto a los aspectos organizativos del segundo cuatrimestre, todo está programado
con normalidad. El Coordinador indica que ha sido informado por parte de la profesora María
Cuaresma de la creación de un nuevo grupo de prácticas de laboratorio de la asignatura
Química analítica y bioquímica que habrá que ubicar en el horario.

La profesora Mª Luisa de la Torre y otros profesores apuntan que, en 2º curso, se
debería dejar más tiempo entre la última práctica que se realice en La Rábida y la clase de
teoría siguiente que se imparte en “El Carmen” para que los alumnos tengan el tiempo
suficiente para desplazarse de un lugar a otro. La profesora Susana Manzano indica que, en la
medida de los posible, se modifique el horario del curso siguiente para que no queden huecos
libres entre el horario de teoría y prácticas, que a los alumnos les perjudica. Los profesores Luis
Ángel Zarazaga y José López Medina indican que, para el curso siguiente, se reestructuren los
horarios de prácticas y de teoría (si es necesario), teniendo en cuenta que en La Rábida solo se
impartirán prácticas del Área de Producción Animal.

El profesor López Medina, expresa su deseo de que aparezca en esta acta su
agradecimiento al Departamento de Ciencias Agroforestales por facilitar los medios materiales
necesarios para que se puedan realizar las prácticas en las nuevas instalaciones del campus de
“El Carmen”.

Punto 4: Valorar por cada título el nivel del alumnado, su comportamiento en clase y cómo afrontarlo

Se abre un debate entre el profesorado asistente en el que se apunta el bajo nivel académico en general
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con el que nos llegan los alumnos (dificultades de comprensión, de redacción, faltas de ortografía, de puntuación,
etc.). Se indica que la solución a este problema es difícil porque el origen, entendemos que, es responsabilidad de
los ciclos formativos anteriores a la Universidad. La solución no es bajar el nivel de exigencia en los conocimientos
por parte de los profesores en las asignaturas. También se indica, por ejemplo, que se puede penalizar en los
exámenes a aquellos alumnos que tengan faltas de ortografía.

La mayoría del profesorado coincide en que hay un bajo nivel de asistencia a las clases (sobre todo de
teoría y conforme va avanzando el cuatrimestre) y también se indica, en cuanto al comportamiento de los alumnos
en clase, la falta de concentración, atención e implicación que muestran durante las clases teóricas y prácticas. El
profesor López Medina comenta, como una posible solución, y que el lleva a cabo en sus clases, el no dejar utilizar
los teléfonos móviles. Se apunta también que para evitar la baja asistencia a clase esta se puede incentivar
valorándola de alguna forma en la guía docente.

Otro aspecto importante tratado en esta reunión, al igual que ya ocurrió el curso pasado, ha sido las
diferentes quejas recibidas tanto por parte de los profesores como de los alumnos de la existencia en los
exámenes del “copiado” de los alumnos utilizando medios tecnológicos sofisticados (tipo teléfonos móviles, relojes
inteligentes, etc.). Se debate sobre cómo resolver este problema, aconsejando a todo el profesorado de la titulación
que extreme las medidas preventivas necesarias para evitar esta práctica que atenta gravemente contra los
principios de mérito individual y autenticidad del ejercicio de evaluación. Se insta también a que se instalen en las
aulas de examen inhibidores de frecuencia, como ya se está haciendo en otras universidades andaluzas. El
Profesor Julio Menéndez comenta que otras soluciones podrían ser la filmación del desarrollo de los exámenes y
establecer un protocolo común de actuación en la ETSI al que atenerse el profesorado.

Asuntos de trámite
No hay asuntos de trámite

Ruegos y Preguntas
No hay ruegos ni preguntas

Sin más asuntos que tratar, se levanta la sesión en 20 de febrero de 2025 a las 11:40, de la cual se extiende este acta
con el visto bueno del Sr. Coordinador de la Titulación del Grado en Ingeniería Agrícola.

VºBº Coordinador de la Titulación

coordinacion.ing.agricola@etsi.uhu.es
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